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ARE FIRMS LOCATED ON SCIENCE PARKS REALLY MORE
INNOVATIVE? EVIDENCE FROM CROATIA

JESU LI TVRTKE STANARI ZNANSTVENIH PARKOVA ZAISTA
INOVATIVNIJE? PRIMJER HRVATSKE

JELEC RAGUZ, Mirjana

Abstract: This paper aims to research whether the on park firms (tenants of science
parks) are really more innovative than off park firms. The empirical research
necessary for this paper was conducted in Croatia on both samples on park and off
park firms. Research results indicate that there is no statistically significant
difference in innovativeness in two samples studied. Regarding that it can be
concluded that Croatian science parks do not justify their fundamental purpose of
existence yet, which is transfer of knowledge and technology between science and
industry with a goal of increasing the innovativeness of all entities in the system.
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SaZetak: Ovaj rad ima za cilj istraZiti jesu li tvrtke stanari znanstvenih parkova zaista
inovativnije od tvrtki koje nisu stanari takvih parkova. Empirijsko istraZivanje za
potrebe izrade rada provedeno je u Hrvatskoj na uzorcima sastavljenima od tvrtki
stanara i tvrtki izvan znanstvenih parkova. Rezultati istraZivanja ukazuju na to kako
ne postoji statisticki znacajna razlika u inovativnosti dvaju istraZivanih uzoraka. Iz
toga se moZe zakljuciti kako hrvatski znanstveni parkovi jos uvijek ne opravdavaju
svoju temeljnu svrhu postojanja, a to je transfer znanja/tehnologije izmedu znanosti i
gospodarstva s ciljem povecanja inovativnosti svih subjekata u sustavu.
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1. Uvod

Inovativnost u posljednje vrijeme postaje jednim od vaznijih generatora ekonomskog
rasta. Nacin na koji zemlje pokuSavaju potaknuti inovativnost u druStvu 1
gospodarstvu je poticanje suradnje izmedu znanosti i gospodarstva. NajceS¢i
institucionalizirani  oblik suradnje dvaju sektora predstavljaju znanstvent,
tehnologijski 1/ili istrazivacki parkovi. Osnovne karakteristike znanstvenih parkova
odnose se na izgradenu i opremljenu infrastrukturu koja se povoljno iznajmljuje
tvrtkama u nastajanju ili postoje¢im tvrtkama koje se Zele dalje razvijati. Kljuni
element svakog znanstvenog parka treba biti uspostavljena ucinkovita veza sa
znanstvenim institucijama u okruZenju, obzirom na to da pomaZu u transformiranju
dobrih poslovnih ideja u trZiSne inovacije. Korist za tvrtke stanare parka proizlazi iz
povoljnijeg najma te iz potencijalne suradnje sa znanstvenim sektorom koja potice
njihovu inovativnost. Korist za znanstvenike proizlazi iz usmjeravanja prema
primijenjenom istrazivanju u skladu s potrebama gospodarstva.

Iako se na temelju istrazivanja literature moZze zakljuciti kako bi tvrtke stanari trebale
biti inovativnije od ostalih tvrtki, potrebno je napomenuti da inovativnost tvrtki
stanara u praksi joS uvijek nije dovoljno istrazena. Postoje studije koje su se bavile
problematikom vrjednovanja ucinkovitosti znanstvenih parkova. Nacina za mjerenje
takve performanse ima vise, kao 1 dobivenih rezultata. Neka su istrazivanja dokazala
da su tvrtke stanari zaista inovativnije od ostalih tvrtki koje nisu stanari parka. Neke
studije su dokazale da ne postoji bitna razlika u njihovoj inovativnosti. U kontekstu
reCenog kao bitan cilj ovoga rada namece se istrazivanje stanja u Republici
Hrvatskoj. Za tu je svrhu provedeno empirijsko istrazivanje na tvrtkama koje su
stanari parka i tvrtkama izvan parkova te predstavlja prvo istraZivanje takvog tipa u
Hrvatskoj. Metodologija koriStena za prikazivanje rezultata istrazivanja obuhvaca
deskriptivnu statistiku i Pearsonov chi-square test.

2. Kratka povijest i definicija znanstvenih parkova

Prvi znanstveni parkovi osnovani su pocetkom 1950-ih godina u Sjedinjenim
AmeriCkim DrZzavama u blizini Stanford sveuciliSta u Kaliforniji — Menlo park 1
Stanford znanstveni park (iz kojeg je kasnije nastao Silicon Valley). Koncept
osnivanja znanstvenih parkova u Europi pojavio se znatno kasnije. Prvi takvi parkovi
na podru¢ju Europe nastali su u Ujedinjenom Kraljevstvu 1 to Cranfield u kasnim
1960-im 1 Cambridge 1970. godine. Medutim, do masovnijeg razvoja znanstvenih
parkova na europskom teritoriju dosSlo je tijekom 1980-ih 1 1990-ih godina. Na
svjetskoj pak razini, vecina znanstvenih parkova nastala je tijekom 1990-ih.

Danas postoji preko 400 znanstvenih parkova diljem svijeta pri ¢emu njihov broj jo§
uvijek raste.[7] Na vrhu svjetske ljestvice prema broju znanstvenih parkova nalazi se
SAD s njih oko 150, zatim Japan sa 111 parkova te Kina s oko 100 znanstvenih
parkova.[7] U Europi, prema pokazateljima Medunarodnog udruZenja znanstvenih
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parkova (IASP — International Science Park Association), postoji 108 parkova koji su
Clanicama navedene organizacije.[5]

SAD
Europa/Kanada/Japan
Azija-Pacifik

Ostatak svijeta

1950 | 1980 | 1990 | 2000
Slika 1. Razvoj znanstvenih i tehnologijskih parkova [1]

Do osnivanja znanstvenih parkova u Hrvatskoj doslo je s velikim zakaSnjenjem. Prvi
tehnoloski park osnovan je 1994. godine, u okviru koncerna Koncar — tehnoloski park
d.o.o.. Park je osnovan s ciljem poticanja poduzetniStva 1 privatne inicijative,
medutim nije osnovan s ciljem poticanja suradnje sa znanstvenim sektorom. Prvi
takav institucionalni oblik, namijenjen suradnji znanosti 1 gospodarstva, je
TehnoloSko - inovacijski centar Rijeka d.o.0., osnovan 1998. godine. Ipak, u
Hrvatskoj se ozbiljnije o znanstvenim parkovima, 1 inicijativi osnivanja, moze
govoriti istom od 2000-ih.

Definirati znanstveni park nije jednostavno, obzirom na to da ne postoji njegova
jedinstvena, opCeprihvacena definicija. U literaturi se najceS¢e spominje definicija
prema Medunarodnom udruZenju znanstvenih parkova (IASP). Prema njihovoj
sluzbenoj definiciji ,,znanstveni park je organizacija kojom upravljaju strucnjaci, Ciji
je glavni cilj povecati blagostanje zajednice promicuci kulturu inovacija i
konkurentnosti svojih udruzZenih poslovnih subjekata 1 institucija temeljenih na
znanju‘‘.[5] Parkovi stimuliraju i upravljaju protokom znanja i tehnologije izmedu
tvrtki stanara parka 1 znanstvenih institucija, posebice sveuciliSta. Takva partnerstva
izmedu znanstvenika 1 gospodarstvenika poti€u, i formalno i neformalno,
inovativnost, kako unutar tvrtki stanara tako i1 unutar znanstvenih institucija.[5] Iz
toga se razloga danas parkovi smatraju mo¢nim sredstvom u poticanju inovativnosti,
gospodarskog rasta 1 konkurentnosti.

3. Kratki pregled znanstvene i strucne literature

Iako se prvi parkovi pojavljuju jo§ u 1950-im godinama, a svoju veliku ekspanziju
dozivljaju 1970-ih i 1980-ih, prva se znanstvena i stru¢na literatura o njima pojavljuje
istom 1990-ih godina. Ista se odnosila na iznoSenje bitnih Cinjenica 1 iskustava
vezanih uz prve znanstvene parkove. Medu prvim takvim radovima, mogu se navesti
Castells and Hall (1994) koji opisuju Silicone Valley (Kalifornija, SAD) 1 Route 128
(okolica Bostona, Massachusetts, SAD), smatraju¢i ih preteCama danaSnjih
znanstvenih parkova.[4] Drugi vid literature bavi se vrjednovanjem performanse
znanstvenih parkova. Autori koji su se tijekom 1990-ih u svojim radovima bavili
navedenom tematikom jesu Chorda, .M. (1996); H.Y, Jung, M.J., Mian, S.A. (1997);
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Sherman, H. and Chappell, D.S. (1998); Westhead, P. and Storey, D. (1994) 1 drugi.
U novije vrijeme, Bigliardi, B., Dormio, A.L., Nosella, A. i Petroni, G. (2006) su u
svom radu ponudili solidan metodoloSki okvir za mjerenje performanse znanstvenih
parkova 1 prakti¢na rjeSenja korisna za provedbu vrjednovanja znanstvenih parkova u
Italiji.[2] Yang, C.H., Motohashi, K. 1 Chen, J.R. (2009) su u svojim empirijskim
nalazima ukazali da je inovativnost novih tehnoloski orijentiranih tvrtki lociranih u
parku znatno viSa od inovativnosti tvrtki izvan parka.[9] Do sli¢nih je zakljucaka
doSao 1 Westhead, P. (1997) koji je usporedio razlike koje postoje u R&D inputu 1
outputu medu tvrtkama u i1 izvan parkova. Njegov je zakljucak da tvrtke stanari imaju
intenzivnije rezultate od ostalih tvrtki, 1ako ta razlika nije statisticki znacajna.[8]
Medutim, postoje i radovi u kojima je dokazano da inovacijske aktivnosti tvrtki ne
ovise o prisutnosti istrazivackih institucija 1 sveuciliSta, primjerice Kleinknecht, A. 1
Poot, T.P. (1992), Massey, D. et al. (1992). Za razliku od njih, Lalkaka, R. i Abetti, P.
(1999) su empirijski dokazali kako ucinkovitost inkubatora 1 parkova nedostaje u
zemljama u razvoju, obzirom na to da su isti u svojoj pocetnoj fazi postojanja, za
razliku od razvijenih zemalja kod kojih je u¢inkovitost parkova znatno vi$a, ali se oni
nalaze u svojoj zrelijoj fazi postojanja.[6]

U domeni hrvatske znanosti izrazito je malo autora koji su svoj znanstveni opus
posvetili istraZivanju problematike znanstvenih i istraZivackih parkova. Medu prvim
takvim znanstvenicima mogu se istaknuti Zuvela, 1. (1993) i Brunsko, Z. (1995.), koji
su s teorijskog 1 povijesnog aspekta obradili znaCaj parkova za razvoj gospodarstva.
Zuvela, L, je otifao korak dalje od ostalih nabrojanih autora, te je uz teorijski pregled,
iznio 1 glavne kriterije za ocjenu uspjeSnosti parkova kao 1 potrebne polazne
preduvjete kojima osnovani znanstveni park mora zadovoljiti.[11] Autori novijeg
datuma u Hrvatskoj, koji su istrazivali problematiku znanstvenih parkova jesu Zekic,
Z. 1 Bukovac, B. (2008), te su u svom radu, na teoretskoj razini, nastojali dokazati
kako je osnivanje, razvoj 1 sustavna infrastrukturna aplikacija tehnoloskih parkova u
Hrvatskoj jedan od temeljnih preduvjeta tehnoloSkog i gospodarskog razvoja kao 1
pokretaca razvoja malog 1 srednjeg poduzetniStva.[10] Glavna kritika radu odnosi se
na teoretski pristup 1 donoSenje zakljucaka bez vidljive empirijske analize. Ono §to je
vazno istaknuti je da do sada ne postoji niti jedan znanstveni i/ili stru¢ni rad koji se
bavio tematikom vrjednovanja performanse hrvatskih znanstvenih parkova, u
kontekstu doprinosa razvoju inovativnosti tvrtki stanara, Sto bi trebalo biti osnovnom
karakteristikom svakog parka. U tom se smislu pronalazi 1 sami doprinos ovoga rada.

4. Empirijsko istrazivanje inovativnosti tvrtki stanara i tvrtki izvan parkova u
Hrvatskoj

4.1. Metodoloski okvir istraZivanja

Jedan od prihvatljivih nac¢ina za vrjednovanje ucinkovitosti znanstvenih parkova je
usporediti inovativnost (trziSne inovacije) tvrtki koje su u parku s inovativnosc¢u tvrtki
izvan parkova. Za razliku od studija koje se temelje na manjem broju takvih tvrtki,
istrazivanje za potrebe izrade ovoga rada, provedeno je na veCem broju tvrtki u
Hrvatskoj. Kao instrument istrazivanja koristio se visokostrukturirani anketni upitnik.
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Rad se oslanja na Sire empirijsko istrazivanje provedeno u listopadu 2010. godine, za
potrebe izrade doktorske disertacije na temu ,Suradnja visokog obrazovanja 1
gospodarstva u funkciji regionalnog razvoja“. U ovom je ¢lanku fokus na rezultate
istrazivanja vezane isklju¢ivo uz inovativnost tvrtki iz uzorka.

U uzorak su obuhvacene sve hrvatske tvrtke stanari parkova (N1), te oko 500 tvrtki
izvan te populacije (N2), odabrane prema visini ostvarenih prihoda. Ukupan broj
tvrtki stanara u Hrvatskoj iznosi 136. Od toga su na anketni upitnik, dio koji se
odnosi na njihovu inovativnost, odgovorile 24 tvrtke (N1), $to Cini stopu odaziva od
17,6%. Od ukupnog uzorka tvrtki izvan parkova, na anketni je upitnik, dio koji se
odnosi na inovativnost, odgovorilo u potpunosti 94 tvrtke (N2). Struktura istraZivane
populacije prema djelatnosti moZe se vidjeti u tablici 1.

Djelatnost (N1) | (N2) | Udio
A Poljoprivreda, Sumarstvo 1 ribarstvo | | 1,7
B Rudarstvo i vadenje 0 2 1,7
C Preradivacka industrija 4 44 | 40,7
D Opskrba elektricnom energijom, plinom, parom i klimatizacija| 0 2 1,7
E Opskrba vodom, uklanjanje otpadnih voda, gospodarenje 0 2 1,7
otpadom te sanacija okoliSa
F Gradevinarstvo 1 6 5,9
G Trgovina na veliko 1 na malo, popravak motornih vozila 1 0 11 | 9,3
motocikala
H Prijevoz i skladiStenje 0 3 2,5
I Djelatnosti pruZzanja smjestaja te pripreme 1 usluzivanja hrane 0 1 0,8
J Informacije i komunikacije 7 10 | 144
K Financijske djelatnosti i osiguranje 0 2 1,7
M Stru¢ne, znanstvene i tehnicke djelatnosti 10 8 15,2
N Administrativne 1 usluzne djelatnosti 1 0 0,8
P Obrazovanje 0 1 0,8
R Umjetnost, zabava i rekreacija 0 1 0,8
Ukupno| 24 | 94 | 100

Tablica 1. Uzorak tvrtki prema djelatnostima

Za potrebe izrade ovoga rada testirana je razlika u njihovoj inovativnosti. Pokazatelji
koji su omogucili testiranje navedene razlike jesu ukupan broj inovacija u tvrtki u
posljednje tri godine (2008.-2010.), odnosno broj novih proizvoda, usluga 1
proizvodnih procesa uvedenih na trziste 1 u tvrtku. Razlika u inovativnosti testirana je
nadalje prema pokazatelju ukupnog broja registriranih patenata u istom razdoblju.
Obzirom na to da je svrha znanstvenih parkova potaknuti suradnju izmedu znanosti i
gospodarstva, testirana je i razlika izmedu dva istraZivana uzorka prema realiziranoj
formalnoj suradnji sa znanstvenim institucijama. S istim se ciljem nastojala istraZziti
razlika izmedu uzoraka prema vlastitom videnju realizirane suradnje, pri ¢emu su
tvrtke trebale ocijeniti s ocjenom od 1 do 5 intenzitet, kvalitetu 1 komercijalnu

0409



JELEC RAGUZ, M.: ARE FIRMS LOCATED ON SCIENCE PARKS REALLY MORE INNOVATIVE? EVIDENCE...

isplativost suradnje. Za analizu dobivenih rezultata istraZzivanja koriStena je
deskriptivna statistika te Pearsonov chi-square test.

4.2. Empirijska analiza
Odgovor na pitanje Jesu li tvrtke stanari znanstvenih parkova zaista inovativnije? -
zahtijevao je detaljniju analizu odgovora ispitanika na pitanja koja slijede u tekstu.

Buduci da bi tvrtke u parkovima vec¢ u strateSkom osmisljavanju poslovanja trebale
pridavati puno viSe paznje inovacijskim aktivnostima, ispitanicima je postavljeno
pitanje pridaju li u okviru poslovne strategije velik znacaj inovacijskim aktivnostima.
Ocekivanja su bila da ¢e tvrtke stanari u veem postotku odgovoriti pozitivno.
Dobiveni odgovori ukazuju na sljedece stanje kod N1 uzorka: 70% tvrtki stanara
odgovorilo je DA, a preostalih 30% odgovorilo je DJELOMICNO. Odgovori N2
uzorka jesu slijedeé¢i — 49% DA, 48% DIELOMICNO, te 3% ispitanika koji su
odgovorili NE. Uocava se kako je ipak znatno veci udio tvrtki stanara koje su na
postavljeno pitanje eksplicitno odgovorile DA, a ne djelomi¢no. Analizirani odgovori
potvrduju ocekivanu pretpostavku §to znac¢i da hrvatske tvrtke stanari ulaze¢i u park
ipak oCekuju poboljSanje vlastite inovativnosti.

Kao doprinos povecanju inovativnosti tvrtki stanara, u literaturi se smatra suradnja sa
znanstvenim sektorom. Stovi$e, smisao osnivanja znanstvenih parkova u razvijenim
zemljama svijeta je povecati, s navedenim ciljem, suradnju izmedu znanosti i
gospodarstva. Stoga su tvrtke u uzorku odgovarale na pitanja jesu li u posljednje tri
godine (2008.-2010.) imale realiziranih bilo kakvih formalnih oblika poslovne
suradnje s ciljem poboljSanja inovativnosti s javnim istrazivaCkim institutima i s
visokoobrazovnim institucijama. Moguc¢i oblici formalne suradnje sa znanstvenim
institucijama navedeni su takoder u anketnom upitniku. Dobiveni se odgovori nalaze
u tablici 2.

N1 (tvrtke stanari) N2 (tvrtke izvan parkova)
DA | NE NE Ukupno | DA | NE NE Ukupno
/NAM N1 ZNAM N2
Suradnja s javnim | 3 | 19 2 24 31 | 60 3 94
istrazivackim
institutima (Q1)
Suradnja s javnim | 6 | 17 | 24 39 | 48 7 94
visokim uciliStima
(Q2)

Tablica 2. Rezultati empirijskog istraZzivanja (suradnja sa znanstvenim institucijama)

Vecina tvrtki stanara parkova (N1 uzorak) odgovorila je negativno na prvo pitanje
(Q1), njih 79%. Na drugo je pitanje (Q2) takoder vecina tvrtki stanara odgovorila
negativno (njih 71%). Na ista pitanja odgovarali su ispitanici iz tvrtki koje nisu
stanari znanstvenih parkova i inkubatora (N2 uzorak). Dobiveni se odgovori donekle
razlikuju od odgovora tvrtki stanara. Na prvo je pitanje 33% ispitanika odgovorilo
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pozitivno, dok je 64% ispitanika odgovorilo negativno. Na drugo je pitanje Cak 41%
ispitanika odgovorilo pozitivno, dok je 51% ispitanika odgovorilo negativno. 1z
odgovora ispitanika vidljivo je da tvrtke koje su stanari hrvatskih znanstvenih
parkova nemaju ostvaren veci intenzitet suradnje sa znanstvenim institucijama, iako
bi im to trebala biti svrha. Rezultati provedenog empirijskog istrazivanja ukazuju
kako je razvijenost suradnje sa znanstvenim institucijama ¢ak i1 veca kod tvrtki koje
nisu stanari parkova. Iz toga proizlazi da hrvatski znanstveni parkovi joS uvijek ne
ostvaruju svoju svrhu postojanja, a to je transfer znanja/tehnologije izmedu znanosti i
gospodarstva s ciljem povecanja inovativnosti svih subjekata u sustavu.

Dodatnim se pitanjem Zeljelo provjeriti kako tvrtke vide razvijenost svoje suradnje s
tercijarnim institucijama. Ispitanici su trebali ocijeniti prema vlastitom videnju
intenzitet i kvalitetu suradnje. Ponudeni raspon ocjena bio je od 1 (vrlo nizak) do 5
(vrlo visok). Prosje¢ne ocjene ispitanika za oba uzorka vidljive su u tablici 3.

Tvrtke stanari Tvrtke izvan
(NT) parkova (N2)
X | My | Me | X | M, M,
Intenzitet suradnje Vase tvrtke 1 visokih 1,69 1 1 |2,12 2 2
ucilisSta u Hrvatskoj.
Kvaliteta suradnje. 2,04 | 1 1 (2,30 1 2
Komercijalnu isplativost suradnje. 222 1 2 12,05 2 2
Utjecaj suradnje na inovativnost tvrtke. 2,18 1 2 2,12 1 2
Utjecaj suradnje na poboljSanje 1,90 | 1 1,5 | 1,86 | 2
financijskog rezultata tvrtke.
Utjecaj suradnje na povecanje broja 1,86 | 1 I [1,70 | |
zaposlenih u tvrtki.

Tablica 3. Rezultati empirijskog istrazivanja (intenzitet 1 kvaliteta suradnje)

Odgovori ispitanika su porazavajuci iz nekoliko razloga. Prvi razlog je opCenito nisko
ocijenjen intenzitet, kvaliteta suradnje i ostale ponudene njene odrednice. Obzirom na
cjelokupnu veli¢inu 1 sastav uzorka, dobiveni pokazatelji donekle ukazuju i na
opc¢enito stanje u Republici Hrvatskoj. Drugi problem proizlazi iz toga Sto je utjecaj
suradnje na inovativnost poduzeca dosta mali, prosjecna ocjena 2. Sljedeci razlog je
Sto se prema dobivenim prosjecima razvijenost suradnje medu tvrtkama stanarima i
ostalim tvrtkama uopée ne razlikuje. StoviSe, veom ocjenom ocijenjen je intenzitet
suradnje kod preostalih tvrtki u uzorku, u odnosu na tvrtke stanare. Iz pokazatelja u
tablici proizlazi da se u hrvatskim znanstvenim parkovima i inkubatorima ne
ostvaruje veli stupanj suradnje izmedu znanosti i gospodarstva ve¢ je trend
kooperacije u njima otprilike podjednak, ako ne 1 manji, u odnosu na opc¢enito stanje
u gospodarstvu.

Pitanja kojima se Zeljelo dobiti uvid u inovativnost tvrtki iz uzorka N1 1 N2 te
odgovoriti na postavljeno pitanje — Jesu li tvrtke stanari znanstvenih parkova zaista
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inovativnije?, se odnose na ukupan broj inovacija u tvrtki (broj novih proizvoda, broj
novih usluga 1 broj novih proizvodnih procesa) 1 na ukupan broj registriranih patenata
u tvrtki. Time se Zeljela istraziti razlika u inovativnosti (mjerena navedenim
indikatorima) medu tvrtkama iz N1 i N2 uzorka. Kao metoda analize koriSten je
Pearson chi-square test.

N1 (tvrtke stanari) N2 (tvrtke izvan parkova)
Ukupno | ¥ (M, | M. | Ukupno | ¥ | M, | M,
Ukupan broj inovacija (Q1) 57 241 2 | 2 412 451 0 3
Ukupan broj patenata (Q2) 2 011 0|0 35 04| 0O 0

Tablica 4. Rezultati empirijskog istrazivanja (inovativnost)

Rezultati chi-square testa ukazuju na to da ne postoji statisticki znacCajna razlika
izmedu N1 i N2 uzorka prema indikatoru broja inovacija (Prob=0.5438) kao niti
prema indikatoru broja registriranih patenata (Prob=0.5769). Dobiveni rezultati
ukazuju da bez obzira na to jeli tvrtka stanar nekog znanstvenog parka ili nije, medu
njima ne postoji statisticki znaCajna razlika u inovativnosti. Iz toga se dodatno
potvrduje prethodno iznesen zakljucak, a to je da hrvatski znanstveni parkovi joS
uvijek ne ostvaruju svoju osnovnu zadacu, kao i Sto se daje odgovor na pitanje
postavljeno na pocetku rada.

5. Zakljuc¢ak

Osnovni cilj ovoga rada bio je istraziti jesu li tvrtke stanari znanstvenih parkova
inovativnije od tvrtki izvan parkova i1 inkubatora. Za tu je svrhu preuzet dio rezultata
empirijskog istrazivanja provedenog za potrebe izrade doktorske disertacije.
Istrazivanje je provedeno na odabranom uzorku tvrtki stanara 1 tvrtki izvan parkova u
Republici Hrvatskoj u listopadu 2010. godine.

Iako je danim pregledom dosadasnjih istrazivanja u tom podru¢ju uoceno kako
postoje oprecni rezultati, vazno je istaknuti kako u Hrvatskoj istraZivanja takvog tipa
do sada joS nisu provedena. Rezultati provedenih istraZivanja u razvijenim zemljama
svijeta ukazuju kako takve tvrtke zaista jesu inovativnije. Medutim, istraZivanja u
zemljama u razvoju ne potvrduju uvijek navedeni zakljucak. Iz tog se razloga
istrazilo stanje u Hrvatskoj kako bi se dobio odgovor na postavljeno pitanje.

Rezultati empirijskog istrazivanja, prema Pearson chi-square testu, ukazuju kako u
Hrvatskoj ne postoji razlika prema indikatorima inovativnosti u tvrtkama u parku 1
tvrtkama izvan parkova. Iz toga proizlazi zaklju¢ak da hrvatski znanstveni parkovi
jos$ uvijek nisu zreli za u¢inkovitiji transfer znanja/tehnologije medu svojim stanarima
1 partnerima te da joS uvijek nisu ostvarili rezultate koje ostvaruju parkovi u
razvijenim zemljama. Razlog tome vjerojatno lezi u Cinjenici da su znanstveni
parkovi u Hrvatskoj novijeg datuma, Sto je obiljezje 1 karakteristika opcenito zemalja
u razvoju, zbog Cega joS uvijek nedostaju ocekivani rezultati. Tome treba pridodati 1
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nedostatak lokalne Zelje 1 sredstava kojima bi se potaknulo vrjednovanje performanse
hrvatskih znanstvenih parkova, te za tu potrebu organizirano sustavno prikupljanje
potrebnih pokazatelja. Stoga se apelira na kontinuirano pracenje rezultata poslovanja
parkova kako bi se vrjednovanjem ucinkovitosti uvidjele sve slabosti 1 nedostaci na
kojima bi menadzeri parka (voditelji) u nadolazeCem razdoblju trebali poraditi.
Navedena je tvrdnja osnovna preporuka ovoga rada te se namece kao predmet
istrazivanja u budu¢im znanstvenim radovima.
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